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итогов всероссийского эксперимента ФГАОУ ДПО АПК и ППРО «Механизмы реализации ФГОС на основе системно-деятельностного подхода Л.Г. Петерсон с позиции непрерывности образовательного процесса на ступенях ДО – НОО – ООО», научный руководитель - д.п.н., профессор Л.Г.Петерсон

	Название организации
	 МАОУ гимназия №24 им.М.В. Октябрьской

	Населенный пункт
	 г.Томск

	Субъект РФ
	 Томская область


ПАСПОРТ ОБРАЗОВАТЕЛЬНОЙ ОРГАНИЗАЦИИ
	Результаты участия ОО в рейтингах, проектах, конкурсах в 
2012–2016 гг.
	Региональные рейтинги
	Всероссийский ТОП 500 школ
	Всероссийский ТОП по профилю математика, физика
	Всероссийский "Лучшие школы России"
	Всероссийский "Лучший детский сад"

	
	-
	2015г.
по гражданско-патриотическому воспитанию
	-
	-
	-


	Статус в инновационной инфраструктуре
	ФИП (тема)
	РИП (тема)
	МИП (тема)
	Ресурсный центр деятельностного метода обучения
	Ресурсный центр (тема)
	Стажировочная площадка ФИП
	Региональная (муниципальная) стажировочная площадка, тема

	
	Механизмы внедрения системно-деятельностного подхода с позиций непрерывности образования (ДО - НОО – ООО)
	Курс «Логика» в начальной школе как средство формирования познавательных логических универсальных учебных действий во внеурочной деятельности
	Развитие проектно-исследовательской деятельности школьников в рамках научно-практических конференций
	-
	-
	-
	-


	Паспорт экспериментальной площадки


	ДОУ
	Начальная школа
	Основная школа

	
	Всего групп
	Из них по программе математики Л.Г. Петерсон
	По программе «Мир Открытий»
	Всего классов
	Из них по программе математики Л.Г. Петерсон
	По курсу «Мир деятельности»
	Апробация курса «Мир деятельности, 5–9 класс»

	
	
	
	
	
	
	
	

	
	-
	-
	-
	12
	6
	6
	3


ДЛЯ НАЧАЛЬНОГО И ОСНОВНОГО ОБРАЗОВАНИЯ (информация на 01.09.2016г.)
	ФИО 

исполнителя
	Филатова Анна Борисовна

	Должность исполнителя
	заместитель директора по научно-методической работе

	Эл. почта исполнителя
	mail@gim24.tomsk.ru

	Дата направления документа (до 10.09.2016)
	08.09.2016г.


	Уважаемые коллеги, заполните таблицу с результатами Всероссийской проверочной работы в 4-х классах в 2016 году!

	Класс
	Кол-во учеников
	УМК по математике (автор)
	Изучали МИД (да, нет, отдельные уроки)
	Кол-во учащихся, получивших баллы, соответствующие оценкам
	Кол-во учащихся, правильно ответивших на вопросы 10, 11

	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	2
	3
	4
	5
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	

	4А
	28
	Математика. Т.Е.Демидова, С.А.Козлова т.1, т.2, т.3 (ФГОС), Баласс, Москва 2012г., 2011 г.
	отдельные уроки
	
	3
	10
	15
	18

	4Б
	26
	Математика. Т.Е.Демидова, С.А.Козлова т.1, т.2, т.3 (ФГОС), Баласс, Москва 2012г., 2011 г.
	отдельные уроки
	
	2
	9
	15
	18

	4В
	26
	Математика. Т.Е.Демидова, С.А.Козлова т.1, т.2, т.3 (ФГОС), Баласс, Москва 2012г., 2011 г.
	отдельные уроки
	1
	0
	4
	21
	20


	Уважаемые коллеги, заполните таблицу с результатами ГИА в 2016 году!

	Класс
	Кол-во учеников
	УМК по математике (автор)
	Ученики в начальной / средней школе учились по математике Л.Г. Петерсон
(да, нет)
	Средний балл ГИА в классе
	Кол-во победителей предметных олимпиад

	
	
	
	
	
	Региональных
	Всероссийских
	Международных

	
	
	
	
	
	
	
	

	9А
	29
	Ю.Н. Макарычев. Алгебра

А.В. Погорелов. Геометрия
	нет
	22,6
	-
	-
	-

	9Б
	27
	Ю.Н. Макарычев. Алгебра
А.В. Погорелов. Геометрия
	нет
	21,9
	-
	-
	-

	9В
	25
	Ю.Н. Макарычев. Алгебра

А.В. Погорелов. Геометрия
	нет
	19,3
	-
	-
	-


	Уважаемые коллеги, заполните таблицу с результатами ЕГЭ в 2016 году!

	Класс
	Кол-во учеников
	УМК по математике (автор)
	Ученики в
начальной / средней школе учились по математике Л.Г. Петерсон
(да, нет)
	Средний балл ЕГЭ в классе
	Кол-во победителей  предметных олимпиад

	
	
	
	
	
	Региональных
	Всероссийских
	Международных

	
	
	
	
	
	
	
	

	11А
	28
	Колмогоров А.В. Алгебра
А.В. Погорелов. Геометрия
	нет
	55,0
Профильный уровень
	-
	-
	-

	11Б
	23
	Колмогоров А.В. Алгебра

А.В. Погорелов. Геометрия
	нет
	51,35
Профильный уровень
	-
	-
	-

	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	


	Заполните данные о профессиональном развитии педагогов, включенных в экспериментальную деятельность по приказу!

	№
	ФИО педагога
	Уровень владения ТДМ: Б* (базовый), Т** (технологический), СТ ***(системно-технологический)
	квалификационная категория
	Звания, награды, премии за время эксперимента

	
	
	начало эксперимента
	конец эксперимента
	начало эксперимента
	конец эксперимента
	

	1.
	Никулина Татьяна Александровна
	Б
	Т
	высшая
	высшая
	

	2.
	Самойленко Любовь Александровна
	Б
	Б
	высшая
	высшая
	

	3.
	Боханцева Лина Владимировна
	Б
	Б
	первая
	первая
	

	4.
	Шрайнер Татьяна Ивановна
	Б
	Б
	Соответствие занимаемой должности
	Соответствие занимаемой должности
	

	5.
	Агафонова Светлана Витальевна
	Б
	Т
	высшая
	высшая
	Стипендиат Губернатора Томской области

	6.
	Бабушкина Светлана Валерьевна
	Б
	СТ
	высшая
	высшая
	

	7.
	Литвиненко Юлия Владимировна
	Б
	Б
	первая
	первая
	

	8.
	Стадник Елена Леонидовна
	Б
	Б
	высшая
	высшая
	

	9.
	Сушкова Марина Васильевна
	Б
	Т
	высшая
	высшая
	

	10.
	Филатова Анна Борисовна
	Б
	Т
	высшая
	высшая
	

	11.
	Прохорова Наталия Анатольевна
	Б
	Т
	высшая
	высшая
	Грамота Министерства образования и науки РФ

	12.
	Сенников Андрей Валерьевич
	Б
	Б
	первая
	первая
	

	13.
	Огрызкова Нина Николаевна
	Б
	Б
	высшая
	высшая
	

	14.
	Кривоусова Ирина Евгеньевна
	Б
	Б
	-
	-
	

	15.
	Заболоцкая Инна Геннадьевна
	Б
	Б
	Соответствие занимаемой должности
	Соответствие занимаемой должности
	

	16.
	Мазеина Ольга Владимировна
	Б
	Т
	первая
	первая
	

	17.
	Солдатенко Маргарита Геннадьевна
	Б
	Б
	высшая
	высшая
	

	18.
	Скороходова Людмила Иннокентьевна
	Б
	Т
	высшая
	высшая
	

	19.
	Репникова Екатерина Сергеевна
	Б
	Т
	Соответствие занимаемой должности
	Соответствие занимаемой должности
	

	20.
	Балковая Алена Сергеевна
	Б
	Т
	первая
	первая
	

	21.
	Карпова Людмила Алексеевна
	Б
	Т
	высшая
	высшая
	

	22.
	Анцыгина Юлия Сергеевна
	-
	-
	Молодой специалист
	
	

	23.
	Рубцова Екатерина Викторовна
	-
	-
	Молодой специалист
	
	

	24.
	Лугинина Елена Анатольевна
	-
	-
	первая
	первая
	

	25.
	Байдарова Леля Викторовна
	Б
	Б
	первая
	первая
	

	26.
	Голодникова Тамара Васильевна
	Б
	Б
	высшая
	высшая
	

	27.
	Голубев Сергей Николаевич
	Б
	Б
	первая
	первая
	

	28.
	Казак Ольга Геннадьевна
	Б
	Б
	Соответствие занимаемой должности
	Соответствие занимаемой должности
	

	29.
	Куликова Лилия Геннадьевна
	Б
	Т
	высшая
	высшая
	

	30.
	Щукина Анна Александровна
	Б
	Б
	первая
	первая
	

	31.
	Чеснокова Татьяна Васильевна
	Б
	Б
	высшая
	высшая
	

	32.
	Тюрина Наталья Николаевна
	Б
	Б
	Соответствие занимаемой должности
	Соответствие занимаемой должности
	


*  Базовый уровень ТДМ при введении нового знания включает в себя следующие шаги:

1) Организационный момент. 

2) Актуализация знаний.

3) Проблемное объяснение нового знания.

4) Первичное закрепление во внешней речи.

5) Самостоятельная работа с самопроверкой.

6) Включение нового знания в систему знаний и повторение.

7) Итог урока; 

** Технологический уровень использования ТДМ предусматривает:

1) Мотивация (самоопределение) к учебной деятельности.

2) Актуализация и фиксирование индивидуального затруднения в пробном действии.

3) Выявление места и причины затруднения. 

4) Построение проекта выхода из затруднения. 

5) Реализация построенного проекта.  

6) Первичное закрепление с проговариванием во внешней речи. 

7) Самостоятельная работа с самопроверкой по эталону. 

8) Включение в систему знаний и повторение.  

9) Рефлексия учебной деятельности. 

 ***; Системно-технологический уровень предполагает, что деятельностный метод реализуется учителем системно в его полноте

РЕФЛЕКСИВНАЯ КАРТА 
	№ п/п
	ВОПРОС
	ОТВЕТ

	1. 
	В апробации каких образовательных продуктов ваш коллектив принимал участие
	Вариативная программа ДО «Мир открытий»
	

	2. 
	
	«Мир деятельности» 1–4
	+

	3. 
	
	«Мир деятельности» 5–9
	

	4. 
	
	Электронная форма учебника
	+

	5. 
	
	Математика «Учусь учиться» 8–9
	

	6. 
	
	«Каллиграфия цифр»
	

	7. 
	
	«Комплексный педагогический мониторинг процесса формирования универсальных учебных действий в начальной школе»
	+

	8. 
	Каких положительных результатов (качество образования, профессиональное саморазвитие педагогов, повышение авторитета образовательной организации и т.д.) удалось достичь благодаря участию в эксперименте?
	Повышение качества образования на 2%.
Повышение авторитета гимназии на уровне города и области.

Повышение квалификации и мастерства учителей гимназии на 32%.

Прохождение аттестации на квалификационную категорию (18% учителей гимназии).

	9. 
	С какими затруднениями столкнулись при апробации? 
	Затруднения были в лаборатории №1 вследствие технических особенностей компьютерной техники невозможно было загрузить электронные учебники на нетбуки для детей.

	10. 
	Удалось ли преодолеть затруднения?
	Нет, из-за отсутствия средств на приобретение новой техники.
В этом году приобретаем лицензии на учительский ПК для коллективной организации работы на уроке.

Для индивидуальной работы проблему будем разрешать в течение года.

	11. 
	Ваши замечания и предложения авторам, как сделать апробированный вами учебник (учебное пособие, программу) лучше по содержанию и удобнее в использовании.
	Пожелание: все компьютерное оборудование в гимназии имеет программное обеспечение WINDOW2010

	12. 
	Какие советы по внедрению и использованию апробированных пособий вы можете дать другим педагогам?
	-

	13. 
	Какие задачи, связанные с развитием вашего коллектива и вашей образовательной организации вы ставили, когда принимали решение о вступлении в эксперимент?
	1.Изучение, освоение и внедрение в практику гимназии СДТ Л.Г. Петерсон.

	14. 
	
	2.Развитие профессионального мастерства учителей гимназии.

	15. 
	
	3.Усиление статуса гимназии в регионе.


	16. 
	Удалось ли решить эти задачи? 

Оцените степень их решения по 

10-балльной шкале.
	Задача 1

	17. 
	
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10

	18. 
	
	
	
	
	
	
	
	
	+
	
	

	19. 
	
	Задача 2

	20. 
	
	
	
	
	
	+
	
	
	
	
	

	21. 
	
	Задача 3

	22. 
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	+

	23. 
	Какие шаги планируете предпринять для дальнейшего профессионального роста педагогов в рамках освоения и реализации системно-деятельностного подхода?
	Продолжить работу 23 педагогов к работе в творческих лабораториях ФИП.
Привлечь к участию в работе лабораторий  8 педагогов (14%  от всего числа).

Продолжить материальное и нематериальное поощрение педагогов за реализацию СДП.

Продолжить стимулирование педагогов, показывающих высокие достижения обучающихся.

	24. 
	Какие наиболее актуальные задачи стоят в настоящее время перед Вашим коллективом?
	1.Изучение и освоение других типов уроков СДП.


	25. 
	
	2.Изменение программного обеспечния компьютеров, нетбуков для использования ЭУ по математике.


	26. 
	
	3.Апробация надпредметного курса «Мир деятельности» в 5 классах гимназии (начальный уровень)


	27. 
	Принимаете ли вы (планируете принять) участие в федеральном инновационном проекте «Механизмы внедрения системно-деятельностного подхода с позиций непрерывности образования (ДО – НОО – ООО)»?
	Да, участники с 2015г.

	28. 
	Готовы ли вы принять участие в новом всероссийском эксперименте ФГАОУ ДПО АПК и ППРО «Саморазвитие педагога при реализации системно-деятельностного подхода на ступенях ДО – НОО – ООО» (2016–2021 гг.)
	Да


Если у Вас есть замечания и предложения 
по содержанию и организации работы ВЭП 2011–2016 года 
и по работе ВЭП 2016–2021 года, 
мы готовы вас с благодарностью выслушать!
	1. 
	

	2. 
	

	3. 
	

	4. 
	


Уважаемые коллеги, благодарим вас за сотрудничество!
1

